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Wprowadzenie

Problematyka ludéw rdzennych, mniejszosci etnicznych i narodowych oraz narodéw bez
panstwa jest mi bardzo bliska; w gruncie rzeczy od wielu lat tylko tg problematyka zajmuje
si¢ badawczo. Ponadto przez dlugie lata zajmowalam si¢ problematyka obecnej sytuacji
rdzennej ludnosci Ameryki Péinocnej, w tym kwestiami zwigzanymi z tozsamoscig tych
szczegdlnych zbiorowosci etnicznych stanowiacych mniejszosci zarazem liczebne i
statusowe, nalezace tez do kategorii narodéw bez panstwa. Dlatego z przyjemnoscig
przyjetam do recenzji rozprawe doktorska mgr Izabelli Nawrot-Adamczyk. Juz we wstepie
mojej recenzji chee podkresli¢, ze prace oceniam pozytywnie, cieszac sig, ze temat zostal w
polskiej literaturze przez kogo$ podjety. Jesli zglaszam w recenzji jakies watpliwosci —
czasem bardzo ostro sformulowane, - w moim odczuciu - istotne, to maja one charakter

dyskusji, ktora, jak sadze, jest najwazniejszym motorem rozwoju nauki.
Struktura i problematyka rozprawy

Recenzowana rozprawa ma przejrzysta strukture - po wstgpie, ktéry uwazam za bardzo
istotng cze$¢ rozprawy, znajdujemy kolejne cztery rozdzialy: poswigcony teorii ruchow
spotecznych, metodologii badan nad ruchami spotecznymi, analizie macierzy dominacji w
zastosowaniu do badanego zjawiska, wreszcie analizie zostaje poddana dziatalnos¢ ruchu
Indianek kanadyjskich z lat 1968-1985. Okres ten zostal wybrany przez doktorantke
$wiadomie, jako szczegélnie wazny dla rozwoju ruchu indianskiego oraz ruchu

feministycznego wéréd rdzennych mieszkancéw Kanady.



Rozprawa dotyczy delikatnej kwestii rozbicia ruchu etnicznego rdzennych Amerykanow w
Kanadzie na ruch domagajacy si¢ przywrdocenia standardéw kulturowych Indian oraz
indianskich kobiet walczacych o prawa swojej pici. Punktem wyjscia — a moze tylko
momentem zapalnym — feministycznego ruchu ludnosci rdzennej pojawit si¢ zapis w ustawie
(o ktérej uznanie ruch indianski walczyl) mowiacy, ze indianska kobieta wychodzaca za mgz
za nie-Indianina przestawala byé w obliczu prawa Indianka, tracagc wszystkie praawa
wynikajace ze statusu rdzennego Amerykanina. Taki zapis, jak rozumiem, nie dotyczyl
indianskich mezczyzn zenigcych si¢ z nie-Indiankami.

Moje do$wiadczenie badawcze potwierdza teze zglaszang przez doktorantke. ze ukiad
dominacji i podporzadkowania w réznym stopniu i w rézny sposéb dotyczyl i dotyczy obu
plci. Nota bene mam wrazenie, ze¢ w roznym stopniu dotyczy réznych fragmentow
spoleczenstwa podporzadkowanego, nie tylko plci, ale na przyklad oséb o odmiennej pozycji
politycznej w grupie. Niewatpliwie jednak podzialy zwiazane z plcig nalezy uzna¢ bardzo
istotne. Autorka odnosi sie do teoretycznego nurtu badan genderowych, jak réwniez do nurtu
uzywajacego koncepcji sytuacji kolonialnej zaréwno w historii jak i w socjologii. Autorka
stara sie powiaza¢ podejscie historyczne i socjologiczne, oba podporzadkowujac zatozeniom

ideologicznym.

Mgr Izabella Nawrot-Adamczyk tak sama formutuje swoje podstawowe pytanie badawcze:
.jak wielowymiarowe potozenie kobiet indianskich (ze wzgledu na ple¢, klase spoleczng oraz
przynalezno$é do grupy rdzennej ludnosci Kanady) wplynelo na mozliwosci i ograniczenia
polityczne ruchu Indianek, dzialania i strategie mobilizacyjne oraz wykorzystywane przez
ruch ramy interpretacyjne?” Autorka interesuje si¢ zatem okreslonym, bardzo jasno
zarysowanym ruchem spolecznym, siggajac w duzej czesci rozprawy do teoretycznej
literatury na temat ruchéw spolecznych. Watek sposobow definiowania i analizowania
zjawiska ruchu spotecznego zajmuje znaczna czgs¢ rozprawy, co sugeruje, ze jest to dla
doktorantki wazny watek. Nie mogac si¢ jednak dopatrze¢ powodéw takiego znacznego
rozbudowania tego fragmentu, czg$¢ pracy dotyczaca definicji ruchu spolecznego chetnie
bym ograniczyta. W moim odczuciu, podjete w niej rozwazania niewiele wnosza do dalszej
analizy i rozumienia omawianego w pracy zjawiska.

Kluczowa dla pracy perspektywa postkolonialna ma glebokie uzasadnienie. Zgadzam si¢ z
autorka rozprawy, ktéra juz we wstepie odnosi si¢ z aprobatg do pogladu  Bonity Lawrence

wyglaszajacej opinie: .....tozsamo$¢ dla rdzennej ludnosci, nie jest neutralng kwestig. Z



powodu definicji indianskosci gleboko zakorzenionych w systemach kolonialnej wiadzy,
tozsamos$¢ ta jest nieuchronnie polityczna...” Oczywiscie trzeba mie¢ Swiadomos¢, ze
dotyczy to nie tylko tozsamosci ,.Indian amerykanskich”, ale jest cecha sytuacji wszystkich
mniejszosci, narodéw bezpanstwowych, grup w jakis sposob i w jakims stopniu politycznie i
spolecznie uposledzonych. Uzycie kategorii ,.kolonializm™, jesli si¢ zachowuje szerokie jego

rozumienie, jest zdecydowanie na miejscu.

Wielka zaleta recenzowanej rozprawy jest postawienie problemu odmiennosci pozycji
kobiet i mezczyzn w sytuacji kolonialnej oraz w rzeczywistosci postkolonialnej. Cheg tez
przytoczyé ostatnie zdanie rozprawy, ktére, w moim przekonaniu, warte byloby rozwinigcia
w przysztych studiach badaczki, a moze nawet juz w tej rozprawie kosztem niektorych dosc
retorycznych i powtarzajgcych si¢ mysli:” W XXI wieku kobiety tubylcze w widoczny sposob
stoja na czele ruchéw spotecznych, wysuwajacych zadania w kwestiach dotyczacych rdzenne;j

ludnosci.” To zjawisko zastuguje bez watpienia na dalsze studia.

Watpliwosci 1 uwagi dyskusyjne

W tej czesci recenzji odniose si¢ tylko do niektorych, szczegélnie mnie interesujacych
aspektow i watkow rozprawy.

Mgr Nawrot-Adamezyk dowodzi, a — w moim przekonaniu — zaklada — ze polityka
kolonialna zmierzala do obnizenia pozycji kobiety tubylczej. Pisze ona: ,,Poddaje, zatem
analizie system wiladzy strukturalnej i dyscyplinarnej, przejawiajacej si¢ w strukturze wiadzy
kolonialnej i polityce wobec plemion indianskich, ze szczegélnym uwzglednieniem efektow
tejze polityki na obnizenie pozycji i statusu kobiet indianskich.” W innym miejscu
znajdujemy podobne twierdzenie: ,.efekty polityki wobec Indian kanadyjskich siggajace XIX-
wiecznych relacji opartych na tworzonej wowczas hierarchii etnicznej, klasowej i plciowe;j.”
Poniewaz czytelnik znajduje sie ciagle na poczatku pracy, czeka na dowod, ze tak wlasnie
bylo. O tym, ze kolonializm stwarzal hierarchi¢ etniczng nie watpi¢ — hierarchia ta jest
niejako czescig definicji systemu kolonialnego. Jednak to, Zze kobieta indianska stracila na
swojej pozycji spolecznej, to juz trzeba udowodni¢, a argumentacja, ktdérg w rozprawie
znajduje jest niezadowalajaca. Prace antropologéw, w tym kobiet, wskazuja raczej na to, ze
proces kolonizacji, akulturacji, asymilacji lepiej znosity kobiety niz mezczyzni. Jest to bardzo

wazny dla nauk spolecznych temat, ktéremu warto poswigci¢ osobne studium.



Autorka recenzowanej rozprawy niepokojaco traktuje studia ze swej istoty ideologiczne,
uzywane w nich pojecia nie jako materiat do analizy, ale jako wskazéwke badawcza, Zrodio
inspiracji teoretycznej. Pisze wprost: W swojej pracy, jako obowigzujgce przyjmuje
zalozenia feminizmu tubylczego, starajac si¢ przesledzi¢ pierwsze dzialania kobiet
indianskich w Kanadzie w perspektywie analizy intersekcjonalnej i socjologii ruchéw
spotecznych”.Osobiscie mam niechetny stosunek do tego typu zaangazowania, ktore
prowadzi do przyjmowania ideologicznych zalozen badanej rzeczywistosci przez badacza,
ktéry stawia sobie za cel jej badanie. Nie znaczy to, Zze nie znajdowalam w sobie nigdy
postawy zaangazowanej, ale motywacje ideologiczna wolg traktowa¢ jako sile popychajaca
do wysilku badawczego, docierania do szczegdlow, wyluskiwania watkow waznych,

wyjasniajgcych z plataniny obserwowanych zjawisk.

Podzial prawnie ustalony na Indianki, Metyski i Innuitki wart bylby tez analizy. Kt6z nie
jest Metysem w spoleczenstwie tak dtugo pozostajacym w kontakcie z ludnoscig naptywajaca
intensywnie juz od XVII wieku. Okreslenie ..Metys” ma tu charakter rowniez ideologiczny i
ewentualnie samoidentyfikacyjny. Jesli mlody Buriat — przepraszam za powrét do moich
terenéw badawczych ostatnich lat — méwi mi, ze jest ,mieszaning”, to moge¢ uczciwie
zastosowaé¢ do niego koncepcje metyskoéci. Cheialabym tez zapyta¢ autorke recenzowanej
pracy, czy w Kanadzie réwniez pojawia si¢ czysto ,.fizjonomiczne” funkcjonowanie pojecia
metyskosci — czy patrzac na czlowieka mozna wyglosi¢ zdanie: ,,.On jest Metysem (a raczej

metysem™?

Mam wrazenie, ze, kierujac sie wiedzg o ogromnym zréznicowaniu wewnatrz kobiecego
ruchu indianskiego w Kanadzie, mgr Nawrot-Adamczyk waha si¢ ciggle migedzy perspektywa
feministyczna. genderows, stosujac charakterystyczng dla niej terminologig, a perspektywa
etniczna, i zarazem politycznie zwiazana z kolonializmem. Autorka pisze o okresie ja
interesujacym, czyli o latach od 1968 do 1985, ktéry poddaje analizie: ..Przypuszczam, ze byl
to najwiekszy zryw kobiet indiafiskich w Kanadzie, w ktéorym nie chodzilo wylacznie o
dyskryminacje genderowa. Indianki buntowaly si¢ przeciwko wykluczeniu ekonomicznemu,
sytuacji spoleczno-ekonomicznej swoich plemion oraz marginalizacji kobiet w istotnych dla

indianskich spotecznosci debatach politycznych.”



Kwestia zwiazana z pojawieniem si¢ kategorii ,,prawdziwego™ czyli statusowego Indianina

ma powazne konsekwencje spoleczne, ale takze glebokie zrédla ekonomiczne i spoteczne.

Warto byloby spojrze¢ poréwnawczo na sytuacje polityczng tych kategorii etnicznych w
roznych krajach, gdzie mieszka ludno$¢ rdzenna, czasem wyraznie degradujaca sig
spolecznie, a nawet wymierajaca biologicznie. Siggna¢ mozna do sytuacji np. w Rosji. Jesli
malemu narodowi (matoczisliennojnacji) w Federacji Rosyjskiej przyznaje si¢ specjalne
przywileje np. prawo wstapienia bez konkursu na studia, prawo uprawiania tradycyjnych form
gospodarki wiazacych si¢ z lamaniem niektorych zakazéw ekologicznych itd., pojawia si¢
pytanie, co powinno decydowa¢ o przynaleznosci do grupy, zaklasyfikowaniu prawnym do
uprzywilejowanej kategorii. Moze to by¢ po prostu deklaracja jednostki — i tak sobie radzi z
problemem panstwo rosyjskie. Zbiorowosci Ewenkéw, Ewenéw, Ulczéw, Niencéw sa
niewielkie i ekonomicznie nieistotne. Jednak i tam zauwazamy gwaltowny wzrost
liczebnosci deklaracji etnicznych na rzecz przynaleznosci do tych zbiorowosci wraz z

oglaszaniem kolejnych przywilejow.

Osobng kwestig, wokoél ktérej nalezaloby (lub jest) skoncentrowaé uwage jest sprawa
bardzo skromnej liczebnosci kobiet tubylczych i zarazem feministek, co Swiadczy o
niewielkim zapotrzebowaniu spolecznym na tego typu ideologie i aktywnos¢ lub tez na
dramatycznie silne ograniczenia w tym zakresie. Druga interpretacja w $wietle znajomosci
prawa kanadyjskiego i kanadyjskiej polityki spolecznej wydaje si¢ nietrafna. Pozostaje zatem
po prostu male spoleczne zainteresowanie wsrod tubylczych kobiet ta formg ruchu. Autorka
rozprawy sadzi, ze to niech¢¢ do ideologii zachodniego typu zniechgca kobiety tubylcze do
aktywnosci feministycznej. Jedynie z rzadka pojawia si¢ w literaturze cytowanej przez mgr
Nawrot-Adameczyk koncepcja niejako samorzutnej zmiany tradycji wedlug nowoczesnych
wzoréw praw czlowieka. Trzeba jednak zauwazy¢, ze takie dzialanie réwniez wyplywa z
akceptacji wzoréw S$wiata zachodniego, ktére staja si¢ podstawa przeobrazen rdzennej
kultury.

Uczciwie i wnikliwie referowane poglady zaangazowanych politycznie kanadyjskich
Indianek wskazuja na to, ze do rozumienia ich postaw i dzialan bardziej adekwatny wydaje
sie kontekst walki o zachowanie praw plemiennych, plemiennej tradycji. z takim trudem
mieszczacej si¢ nie tyko w polityce kanadyjskiego pafistwa, ale takze wspolczesnej

cywilizacji.



Zastanowienie budza cele, jakie stawia sobie feministyczny ruch indianski. Pytanie to pojawia
sie na przyklad, gdy w pracy znajdujemy twierdzenie, ze .Indianki chcialy nie tyle z
wyzwoli¢ sie spod wladzy mezezyzn, co doprowadzi¢ do osiagnigeia réwnowagi w rdzennych
spolecznosciach, w czym mialo poméc zrozumienie warunkéw postkolonialnych i wptywu
czynnik6w zewnetrznych na pozycj¢ spoleczng rdzennej ludnosei.”

Co to znaczy .réwnowaga” w tym przypadku. Tylko incydentalnie pojawia si¢ pozycja
spoleczna kobiet w strukturze tradycyjnych spolecznosci indianskich. Przyznaje, ze dzis
moéwienie o ,.tradycyjnych” spolecznosciach tez zastuguje na osobne rozwazenie — czym jest
w XX czy w XXI wieku indianska tradycja (tak zreszta jak wszelka tradycja we
wspolczesnym $wiecie) to sprawa wymagajaca drobiazgowych studiéw. Ponadto, muszg
przyznaé, ze troche inaczej wyobrazalam sobie zawsze feminizm. Bardziej mi trafiaja do
przekonania wysitki kobiet indianskich do przywrocenia matriarchalnych struktur
charakterystycznych dla niektérych grup plemiennych. W ten sposéb powstala, zdaniem
autorki recenzowanej rozprawy, podwdjna marginalizacja kobiet indianskich — wynikajaca

zar6wno z opresji etnicznie wlasnych mezczyzn, jak i wladzy kolonialne;j.

Jesli chodzi o pozycje kobiety w sytuacjach kontaktu kulturowego, migdzyetnicznego, to
warto spojrze¢ na statystyki w zakresie malzenstw mieszanych w Polsce. Znacznie czgsciej
Polki wychodza za mgz za Niemcéw niz Polacy Zenig si¢ z Niemkami. Odwrotnie w
przypadku relacji polsko-ukraifiskich — to znacznie czgéciej kobiety ukrainskie wychodza za
maz za Polakéw niz odwrotnie. Hierarchia etniczna, mimo drastycznie niepoprawnego
charakteru stwierdzenia, jest obecna rowniez w egalitarnej Europie — mieszkajg tu narody

rowne i rowniejsze.

Inna powazna kwestia, bez watpienia dyskusyjna jest indianski feminizm jako taki. Jest to
zjawisko wyrosle na gruncie kultury zachodniej, niewiele majace zwigzkoéw z indianska
tradycja. Czy to jest efekt kolonializmu? W obecnej sytuacji spolecznej i politycznej
rdzennych narodéw Kanady — podobnie jak innych obszarow $wiata o kolonialnej przesziosci

— wszystko co sie dzieje dzi§ ma w duzej mierze Zrédla kolonialne.



Metodologia, jezyk., stylistyka rozprawy

Recenzowana rozprawa jest dluga, w moim odbiorze zbyt dluga, jak na swojg zawartos¢
merytoryczng. Mnostwo w niej powtérzen oraz meczacej czystej retoryki, jezyka
ideologicznego, a nawet hastowego. Przeszkadza to wydobyciu istotnych, waznych i
ciekawych tresci zawartych w tekscie. Autorka przejmuje czesto jezyk od swoich badanych,
zamiast go analizowaé. W tekscie rozprawy brakuje mi doktadnego przedstawienia procedury
badawczej, materialu empirycznego, na ktérym praca jest oparta. Mgr Nawrot-Adamczyk
pisze o swoich studiach archiwalnych w Kanadzie, ale nie przedstawia zrodel, ktore byly dla
niej podstawg analizy historyczno-socjologicznej. Socjolog réwniez moze pracowac uzywajac
materialéow zastanych, nie tylko tworzac je podczas badania, ale powinien je szczegélowo
przedstawié czytelnikowi. Zastanawiajace jest tez to, ze dopiero na stronie 107 znajdujemy
podrozdziat: ,,Pytania badawcze, hipotezy i propozycja analizy”. (n.b. w jezyku polskim po
tytule nie piszemy kropki).

Przeszkadza mi takze brak odrdznienia materiatu analitycznego od tekstow stanowigcych
opracowania badawcze. Autorka oczywiscie ma prawo identyfikowac si¢ z przedmiotem
swojego badania w zyciu, ale w badaniu ,,serce” przeszkadza¢ nie powinno ..szkietku i oku™.

Czasami mialam wrazenie, ze tym razem przeszkadzalo.

Drobne uwagi, uchybienia redakcyjne:

1. Tekst zawiera duzo pomylek interpunkcyjnych, np. zupelnie niepotrzebne przecinki w
miejscach tego nie wymagajacych.

2. Nie mozna méwi¢ o ,,wiktymizowaniu Indianek™, bo autorka niczego zlego im nie
zamierza zrobi¢, ale moze na przyklad o przypisywaniu im jedynie roli ofiar.

3. Nie rozumiem co oznacza sformulowanie™ pragne przyjrze¢ si¢ strategiom oporu
badanego ruchu.” Wobec kogo jest to opdr, ruch raczej nie stawia oporu lecz o co$
walczy, do czego zmierza.

4. Juz w nastepnym zdaniu pojawia si¢ zwrot ,niniejszego ruchu” — brzmi to nie tylko
stylistycznie niezgrabnie.

5. Nie do przyjecia jest rozpoczynajace kolejny rozdzial sformulowanie: ,.Og6lnie

ujmujac, funkcjonuja rézne terminy na okreslenie...”



6. Autorka obok siebie wymienia ,.pozycje spoleczng” i ,.status” bez zaznaczenia, ze s3
to pojecia wymienne lub nadajac im na uzytek pracy odmienne znaczenia.

7. Czasami wymaga naprawy gramatyka: . Skupiam si¢ w nim nad samym pojeciem...”

8. Mimo, ze bibliografia wyglada imponujaco, nie znajduj¢ w niej kilku prac absolutnie

kluczowych jak Jamesa Clifforda : ,,Tozsamos¢ w Mashpee”, prac Henrietty Moore.

Whniosek

Mimo wielu uwag krytycznych, wielu wskazanych watpliwosci, doceniam wkiad pracy
doktorantki w przygotowanie rozprawy, a takze odwage postawienia problemu spolecznego
wyrazajacego sie¢ w indiafiskim ruchu feministycznym. Sadze, ze przedstawione mi do
recenzji opracowanie speinia warunki stawiany rozprawom doktorskim i wnioskuj¢ o nadanie

mgr Izabelli Nawrot-Adamczyk stopnia doktora.
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