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Recenzja pracy doktorskiej autorstwa mgr Natalii Martini, pt. Practicing the city in

a homeless situation. A socio-spatial study

1. Streszczenie i ogélny wniosek recenzji

Dla wygody czytelniczek 1 czytelnikdw recenzje rozpoczynam od streszczenia. Praca
jest spojnym tematycznie zbiorem publikacji. spetnia warunki okreslone w art. 13 ust. 1 Ustawy
z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule
naukowym w zakresie sztuki. Do mocnych stron rozprawy naleza: (1) oryginalne rozwiazanie
problemu badawczego, stanowigce znaczgce poszerzenie badan nad miejska bezdomnoscia,
( (2) wysoki poziom wiedzy kandydatki o teoriach w polu badan nad studiami miejskimi,
potwierdzony udang aplikacja teorii praktyk spotecznych, przeprowadzona w duchu badan
zaangazowanych. wynikajacych z tradycji socjologii miasta, (3) zdolno$é do doktorantki do
prowadzenia samodzielnej pracy naukowej. potwierdzong w recenzowanym cyklu przez
tworcze rozwinigeie istniejacych (ale weiaz rzadko stosowanych) technik badan miejskiej
etnografii. (4) uwaznos¢ badawczg i etyczng Natalii Martini. Za strony stabsze pracy uznaje
(nie sg do wezwania do uzupetnienia rozprawy, ale element oceny): (1) brak przekonywujacej
krytyki teorii praktyk spotecznych. przede wszystkim wskazujacej na kwestie strukturalne;
transmisji wiedzy o tych praktykach, (2) brak poglebionego opisu w badaniach relacyi
wewnatrz zroznicowanej grupy oséb bezdomnych. takich jak dzielenie sie wiedza o przestrzeni
1 praktykach. wspdlne dziatania. wzajemna kontrola itd.. (3) niedostateczne ujecie wptywu

sytuacji badania na uzyskane dane 1 inne praktyki przestrzenne badanych.

Moja ocena rozprawy jest jednoznacznie pozytywna. Praca jest bardzo dobra, stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. wykazuje ogolng wiedze teoretyczng

kandydatki w dyscyplinie nauki socjologiczne. Doktorantka posiada umiejetnosé



samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Wnioskuje o dopuszczenie mgr Natalii Martini

do kolejnego etapu procedury oraz o wyréznienie pracy.
2. Szczegolowe uzasadnienie oceny i konkluzji

W recenzji odnosze sie nie tyle do tego, czego w pracy brakuje. a co autorka moglaby zbadac
— np. biografii bezdomnych — ale do brakujgcych elementéw w ramach przyjetej koncepeji
teoretyczne] 1 praktyki metodologicznej. Czytelnikow moze w pierwszej chwili zaskoczy¢ fakt.
ze autorka nie podaje statystyk dotyczgcych struktury 1 dynamiki bezdomnosci w Polsce. jej
strukturalnych uwarunkowan, nie przywotuje badan dotyczacych biografii 0s6b bezdomnych.
Jest to jednak zrozumiale 1 w pelni uzasadnione, bo przedstawiony do recenzji cykl prac
nie dotyczy ani uwarunkowan problemu bezdomnosci, ani polityk pomocy spotecznej
w opisywanych miastach. Prezentowane przeze mnie uwagi nie sa wnioskami do uzupelnienia
rozprawy, maja jednak charakter oceny i polemiki naukowej z dokonaniami doktorantki.
Dysertacja sktada si¢ ze spdjnych tematycznie czterech publikacji, z ktérych dwie
w momencie ztozenia dokumentacji ukazaty sie drukiem ((1) Martini, Natalia. 2021. “Mooring
in the Homeless City. A Practice Theoretical Account of Homeless Urban Dwelling and
Emplacement.” Qualitative Sociology Review 17(3):56-75, oraz (4) Martini. Natalia. 2020.
“Using GPS and GIS to Enrich the Walk-along Method.” Field Methods 32(2):180-92).
Pozostale dwie prace ((3) Martini, Natalia “Walking with Homeless Persons in Krakow and
Lodz.” in Deathworlds to Lifeworlds: Collaboration with Strangers for Personal, Social and
Ecological Justice. edited by V. M. Bentz and J. Marlatt. Berlin: De Gruyter, oraz (2) Martini.
Natalia. Forthcoming. “Street Homelessness, Visibility and Recognition. Navigating the
Dilemmas of Mapping Homeless Spatialities.” ACME: An International Journal for Critical
Geographies) zostaly oznaczone jako zaakceptowane do druku, co zostalo poswiadczone
stosownymi dokumentami. Podkreslam, ze wszystkie 4 prace zostaly przyjete do druku badz
opublikowane przez renomowane w Srodowisku badaczy redakcje/wydawnictwa. Cate
szczeScie dla polskiego czytelnika, ze autorka publikuje rowniez w wydawnictwach
krajowych, nie weszly one jednak w sktad eyklu publikacji. A szkoda. bo jezyk pojec, ktorymi
postuguje sig¢ Natalia Martini jest niezwykle barwny. Jej umiejetnoscei tworzenia koncepcji,
poj¢cC (w tym pojec uczulujacych - sensitizing concepts) nie zawsze jest oddana w thumaczeniu.
Inna sprawa, ze celne metafory sa w socjologii bronia obosieczna: urzekajace, poetyckie frazy
czasami oddalajg nas od wymaganej w jezyku nauki precyzji. stajg sie dla badacza . .zrozumiate

same przez siebie”. Przykladem z recenzowanego cyklu niech bedzie termin immersion —
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zanurzenie, ktorym to pojeciem autorka kilkakrotnie postuguje sie w pracy, odnoszac sig
do zanurzenia w doswiadczeniu, w proces badawczy itd. Niestety, nie dowiadujemy sig
na czym owo zanurzenie polega.

Postepowania awansowe sa spoleczna konstrukcjg. w ktorej reguty komunikacyjne sg
przekazywane przez innych (czgsto majgcych juz awans za soba) uczestnikow $wiata akademii.
Zna ten problem wigkszo$¢ z nas - za radg owych ,znaczacych innych™ dotaczalismy na
wezesnych etapach kariery naukowej tezy, terminy, koncepcje, sformutowania. z ktérymi nie
do konca sie zgadzaliémy. ale ktére wypadato lub nalezato umiesci¢ w pracy. Nasze
indywidualne narracje i jezyki mieszaly si¢ w takich wypadkach z frazami ‘obcymi’. Pewnie
7z tego powodu, w niektorych miejscach opisu cyklu badan autorka postuguje si¢ zdaniami,
ktore wymagalyby co najmniej uproszezenia (np. s. 5 — .studium polegalo na zanurzeniu sig
w doswiadczeniowym i przesirzennym przebiegu codziennego zamieszkiwania miasia w
sytuacji bezdomnosci ulicznej w dwdch polskich miastach, Krakowie i Lodzi, podczas
spaceréw badawczych, stanowigcych polgezenie obserwacji  uczestniczgeej, wywiadu,
cielesnego zaangazowania i auto-obserwacji, z udzialem 36 bezdomnych mieszkancow i
mieszkanek™. Podobnie .obce” wydajg mi sie fragmenty odnoszace sie do .kategorii
prakseologicznych™ (m. in. s. 5), stanowigce nieprzystajgcy element do catosci konstrukeji

teoretyczno-metodologicznej pracy.

Wybor tematyki cyklu przez doktorantke uznaje za wilasciwy 1 wystarczajaco
uzasadniony. W literaturze przedmiotu wielokrotnie zwracano uwage. ze wykluczenia
spoleczne zwigzane sa rowniez z odmiennymi praktykami przestrzennymi, w tym ze
sposobami poruszania si¢ uzytkownikéw przestrzeni miejskiej (jako przyczyna i skutek tych
wykluczen). Poruszanie si¢ pieszo 0s6b z ograniczeniami ruchowymi, opiekunéw osob
zaleznych, rodzicow z malymi dzie¢mi, kobiet w cigzy podlega istniejacym ograniczeniom
dostepnosci przestrzeni. Ten sam mechanizm dotyczy ryzyka zwigzanego z poruszaniem sig
w przestrzeniach definiowanych jako niebezpieczne lub ze sposobem doswiadczania miasta
przez osoby zagrozone w zwiazku z wlasng tozsamoscig 1 przynaleznoscig — np. osoby
klasyfikowane przez napastnikéw jako: nieheteroseksualne, nalezace do okreslonych grup
etnicznych, sympatyzujace z wrogimi klubami pitkarskimi 1 wilasnie — bezdomne.
Dwuznacznosé chodzenia jako spolecznej praktyki jest jasna: najbardziej naturalna i zdrowa
praktyka ruchu jest rowniez praktyka, ktora moze stwarza¢ przewagi (zwigzane z przywilejem
swobodnego spacerowania), lub wzmacniac ryzyka i wykluczenia. Z tego powodu ruch pieszy

i prawa pieszych staja sie coraz czesciej przedmiotem zainteresowania ruchoéw miejskich

L2



1 polityk publicznych. Jednakze, podczas gdy publiczne polityki dotyczace ruchu pieszego
koncentrujg si¢ na dostepnosci i udogodnieniach dla pieszych, powazniejszym problemem jest
poczucie bezpieczenstwa w okreslonych obszarach miasta. Mam tu na mysli chodzenie jako
sposobie praktykowania 1 doswiadczania miasta, chodzenie jako prawo obywatelstwa
miejskiego (Canepari & Rosa 2017), ktére wymaga zabezpieczenia swobody poruszania sie.
[ ten watek w swoich publikacjach porusza autorka.

Swoje prace badawcze autorka lokuje w teoriach praktyk spotecznych, wyrastajacych
ze studiow nad miastem jako zjawiskiem obserwowalnym, jednak w duchu innym niz
proponowali badacze laczacy marksowski materializm ze strukturalizmem francuskim (np.
Castells). Autorka podkresla swoje rozczarowanie dominujagcymi ujeciami miasta,
marginalizujacymi glos 1 doswiadczenia niektérych jego uzytkownikdéw/mieszkancow
(.dissatisfaction with the insights provided by the dominant theoretical and methodological
approaches to urban phenomena and the silencing of experiences and voices that they might
have contributed to”, s. 7). Moim zdaniem, niektore prace zaliczajace si¢ do dorobku socjologii
miasta spelniaja warunek opisu miasta z perspektywy 0sob wykluczonych - jako srodowiska
wylaniajacego si¢ z cielesnych 1 dyskursywnych praktyk. Mam tu na mysli zarbwno prace
.klasyczne™ (np. The Hobo: The Sociology of the Homeless Man Andersona), jak i prace
nowsze (chociazby E. Andersona Streetwise: Race, Class, and Change in an Urban
Community), gdzie cielesnos¢ 1 doswiadczanie przestrzeni wykluczonych sa kluczowe,
bo z nich .,wytania™ si¢ miasto.

Teoria praktyk spotecznych w wersji zaprezentowanej przez Theodora Schatzkiego (do
tego autora odwoluje si¢ najczesciej Natalia Maritini) nie jest bezdyskusyjna — moze, a nawet
wymaga podejscia krytycznego, ktérego w przedstawionym cyklu zabrakto. Nie wszystkie
istotne dla socjologow aspekty funkcjonowania miasta objawiajg si¢ w praktykach — istotne sa
takze czynniki wyprzedzajace dzialanie oraz przyszite ich efekty, czy chociazby dziatania
potencjalne. procesy swiadomosciowe (,,myslenie o miescie™), relacje pomiedzy uczestnikami
praktyk itd. I nie sg to jedyne zastrzezenia - w krytyce teorii praktyk spotecznych podnosi sie
m. in. indywidualizm, problem pomijania relacji obiektow (podmiotéw i przedmiotéw) do
praktyk spolecznych. ignorowanie procesu transformacji praktyk w “zwyczaje™ i przede
wszystkim — deprecjonowanie wplywu sit spolecznych ingerujacych w praktyki spolteczne.
(zob. wigcej S. Turner, The Social Theory of Practices: Tradition, Tacit Knowledge, and Pre-
suppositions. Chicago: University of Chicago Press, 1994). Uwzglednienie tej krytyki
znaczaco wzbogacitoby uzyskany material badawczy. Spojrzmy na taki przyktad:

w recenzowanym cyklu, zabrakto analizy relacji pomiedzy samymi bezdomnymi. Nawet w



czesci poswieconej relational mooring (zakotwiczaniu w przestrzeni, opartego na relacjach
spolecznych) nie znajdziemy odniesien do przywigzania do miejsca konkretnych par lub grup
0s6b bezdomnych, do kwestii dzielenia si¢ ukryta wiedza 1 miescie. W mojej ocenie, ten watek
warty jest dalszej eksploracji, co wigcej, widzg tu potencjal odkrycia nowego ujecia
teoretycznego. Zachecam wige autorke do tworcze] niezgody z zastanymi perspektywami
teoretycznymi (po lekturze cyklu publikacji jestem przekonany, ze doktorantka posiada
zdolnosci do tworzenia wlasnych pojecé i relacji migdzy nimi).

Mimo wskazanych zastrzezen, w moje] opinili udato si¢ doktorantce uzupelnic
istniejace teorie socjologii miasta i metodologie jego badan o perspektywy osdb znajdujacych
sie w sytuacji bezdomnosci. Mgr Natalia Martini wyjasnia w terminach wihasciwych dla
subdyscypliny reguly zwiazane z widzialnoscia w przestrzeni publicznej, odnoszace sig
(nie tylko) do osob bezdomnych, wskazujac w jaki sposob ograniczane jest uzywanie miejsc
przez grupy nieuprzywilejowane. Za niezwykle obiecujace uznaje rozpoznanie przez autorke
problematyki ,,przeno$nego miasta”. zwigzang z definiowaniem wfasnoscli 1 prawa
uzytkowania w aktualnym kontekscie przestrzennym. Dzigki pracy doktorantki zrozumiatem,
jaka jest tre$¢ terminu ,jmoje miasto” w przypadku oséb znajdujacych si¢ w kryzysie
bezdomnosci. Homo doctus in se semper divitias habet - powtarzamy za pokoleniami naszych
poprzednikow. Trawestujge te maksyme mozna powiedzie¢, ze bezdomni cate miasto zawsze
maja ze soba.

Cykl publikacji zorientowany jest na rzadziej spotykane w socjologii miasta
nowatorskie metodologie. Szczegodlnie doceniam taczenie technik badawcezych (uzycie metod
geolokalizacyjnych, spacerow badawczych, wywiaddw narracyjnych. metod wizualnych).
Przyktadem twoérczego opracowania zebranych danych jest np. opisane w pracy oznaczonej
numerem 2. (Street homelessness, visibility and recognition. Navigating the dilemmas of
mapping homeless spatialities) tworzenie map przez profesjonalng rysowniczke na podstawie
narracji respondentow. W tej publikacji takze zostal przepracowany interesujacy watek
dotyczacy instytucjonalnego mapowania 0sob bezdomnych, ewidencji i Sledzenia. Autorka
odwraca w swoich badaniach ten proces, wskazujac na .anty-mapy” (counter-maps)
wytwarzane przez badanych 1 funkcjonujace w obiegu poza instytucjami i organizacjami
pomocowymi. Podobnie jak w czgsci teoretycznej, zasadne byloby przedstawienie stanowiska
krytycznego takze i w odniesieniu do tej kwestii - zachecam aby w kolejnych pracach zwracaé
uwage nie tylko na pozytywne aspekty i uzyteczno$¢ stosowanych metod. ale takze na

ograniczenia i zagrozenia zwigzane z ich stosowaniem.



Waznym aspektem pracy doktorantki jest jej powigzanie z praktyka zycia spolecznego.
Recenzowana rozprawa wpisuje si¢ w tradycje badan Chicago School i takich autorek jak Jane
Adams 1 Sophonisba Preston Breckinridge. fgczacych aktywizm  srodowiskowy
z socjologicznym ujeciem miasta. Prowadzone przez Natalie Martini badania przynosza istotne
dla polityk rozwigzywania problemow spolecznych ustalenia. Co wiecej. badania te maja takze
wartos¢ dla tworzonych dokumentow strategicznych na poziomie gminy. rozszerzajg bowiem
istotng dla polityk miejskich kategori¢ zamieszkiwania rozszerza o praktyki zwigzane
z bezdomnoscia. Chociaz autorka wykazuje duza wrazliwos$¢ badawcza i etyczna. to jednak
zasadne bytoby. gdyby w swoich badaniach odniosta sie do wptywu sytuacji badania na
uzyskane dane 1 inne praktyki przestrzenne badanych. Pozwolitoby to na rozstrzygniccie
nastepujacych pytan 1 watpliwosci: w jaki sposéb respondenci zmieniali swoje praktyki
w zwigzku z realizacja badania? W jaki sposob zmienialo si¢ nastawienie publicznosci
1 zewngtrznych partnerow interakcji w zwiazku z obecnoscia badaczki? Jaki wplyw na
dzialania osob bezdomnych w przestrzeni maja pory roku?

W mojej ocenie Autorka dobrze opanowala rowniez warsztat dotyczacy
komunikowania wynikow badan i uruchamiania spotecznego obiegu rezultatow. Podejmowane
przez Natali¢ Martini dzialania takie jak prowadzenie strony projektu dokumentujgce jego
przebieg, organizacja wystawy prac prezentujacej mapy i zdjecia wykorzystane w procesie

badawczych sa przyktadami tych umiejetnosci
3. Konkluzja

Wysoka jakos¢ 1 doniostos¢ badan autorki (potwierdzona réwniez publikacja w prestizowych
czasopismach) sprawiaja, ze rozprawa spetnia warunki okreslone w art. 13 ust. 1 Ustawy = dnia
14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i iytule

naukowym w zakresie sztuki.

Whnioskuje o dopuszczenie mgr Natalii Martini do kolejnego etapu procedury oraz

0 wyrdznienie pracy.
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